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1 Veranlassung

Das vorliegende Gutachten umfasst den Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag der Stufe Il zur
55. Anderung des Flachennutzungsplans sowie zur Aufstellung des Bebauungsplans Nr. 17
,HUlst* in der Gemeinde Lippetal. Geplant ist die Entwicklung eines Wohngebiets im Ortsteil
Lippborg an der ,Herzfelder StralRe” (Abbildung 1).

Im Rahmen der Anderung des Flachennutzungsplans sowie der Aufstellung des Bebauungs-
planes, der damit verbundenen gednderten Nutzungen und deren Wirkungen, sind die Be-
lange des gesetzlichen Artenschutzes im Sinne des § 44 Bundesnaturschutzgesetzes
(BNatSchG) zu beachten.
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Abbildung 1:  Lage des Vorhabens in Lippborg (Kartengrundlage: BEzZ.- REG. KOLN 2024).

Mit der Aktualisierung des Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG) zum Méarz 2010 wurde
der besondere Artenschutz in Deutschland gesetzlich konkretisiert und an die europaischen
Vorgaben angepasst. Den Bestimmungen des BNatSchG folgend sind daher bei allen geneh-
migungspflichtigen Planungs- und Zulassungsverfahren die Belange des Artenschutzes ge-

sondert zu prifen.
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Der Projekttrager hat das Biiro Stelzig — Landschaft | Okologie | Planung | aus Soest/Miinster
mit der Erstellung der nach dem BNatSchG erforderlichen Artenschutzrechtlichen Prifung
(ASP) beauftragt.

Da ein Vorkommen von planungsrelevanten Arten nicht von vornherein ausgeschlos-
sen werden kann, ist Stufe | der Artenschutzrechtlichen Prifung (Artenschutzrechtli-
che Vorprifung, im Folgenden als ,ASVP* abgekuirzt) mit dem Ziel:

o Vorpriifung, ob planungsrelevante Arten im Untersuchungsraum vor-
kommen und von Wirkungen des Vorhabens betroffen sein kénnen
(Stufe ).
nicht ausreichend, sodass vertiefte Untersuchungen durchgefthrt wurden. Dabei wurden ge-

pruft:
e Ermittlung und Darstellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbe-

stdnde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG beziglich der gemein-
schaftsrechtlich geschitzten Arten (alle europdischen Vogelarten sowie
Arten des Anhangs 1V der FFH-Richtlinie), die durch das Vorhaben er-
fallt werden kénnen (Stufe 1),

e Priifung, ob die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir eine Aus-
nahme von den Verboten gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, sofern erforder-
lich, gegeben sind (Stufe Il).
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2 Rechtlicher Rahmen und Ablauf einer ASP

2.1 Rechtlicher Rahmen

Durch die Kleine Novelle des BNatSchG vom 29.07.2009 (seit 01.03.2010 in Kraft; zuletzt
geandert am 03.07.2024) wurden im Kapitel 5, Abschnitt 3 ,Besonderer Artenschutz® die uni-
onsrechtlichen Regelungen zum gesetzlichen Artenschutz bundeseinheitlich umgesetzt. Dem-
nach ist es verboten,

Lwild lebenden Tieren der besonders geschlitzten Arten nachzustellen, sie zu
fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
zu entnehmen, zu beschédigen oder zu zerstéren®

(§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG);

,Wwild lebende Tiere der streng geschlitzten Arten und der européischen Vogelarten
wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die St6-
rung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert*

(§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG);

JFortpflanzungs- oder Ruhestéatten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten
Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschéadigen oder zu zerstéren*
(§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG),

sowie ,wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entneh-
men, sie oder ihre Standorte zu beschédigen oder zu zerstéren*”
(§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG).

Ein Versto3 gegen das Verbot des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG liegt nicht vor, sofern

die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestétten im raumli-
chen Zusammenhang weiterhin erhalten bleibt
(§ 44 Abs. 5 BNatSchG).

Soweit erforderlich, kénnen auch vorgezogene AusgleichsmaBnahmen festgesetzt werden.
Ein Eingriff ist daher nicht zuldssig, wenn die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflan-

zungs- und Ruhestatten im rAumlichen Zusammenhang nicht weiter erfullt werden kann.
Ausnahmen von den Verboten des § 44 kdnnen nur zugelassen werden (§ 45 Abs. 7)

e zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, wasser- oder sonstiger gemeinwirt-
schaftlicher Schaden,

e zum Schutz der natirlich vorkommenden Tier- und Pflanzenwelt,
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e flr Zwecke der Forschung, Lehre, Bildung oder Wiederansiedlung oder diesen Zwe-
cken dienende MaBnahmen der Aufzucht oder kunstlichen Vermehrung,

e im Interesse der Gesundheit des Menschen, der 6ffentlichen Sicherheit, einschlieBlich
der Verteidigung und des Schutzes der Zivilbevélkerung, oder der mafBgeblich giinsti-
gen Auswirkungen auf die Umwelt oder

e aus anderen zwingenden Griinden des Uberwiegenden offentlichen Interesses ein-

schlieBlich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art.
Ausnahmen sind nicht zuldssig, wenn
e es zumutbare Alternativen gibt,
e sich der Erhaltungszustand der Populationen einer Art verschlechtert.

Eine Befreiung nach § 67 Abs. 2 BNatSchG von den Verboten nach § 44 BNatSchG kann nur

gewahrt werden, wenn im Einzelfall eine ,unzumutbare Belastung“ vorliegt.

Von Relevanz ist auch das europaische Artenschutzrecht in Form der Vogelschutzrichtlinie
(Richtlinie des Rates vom 2. April 1979 Uber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten
79/409/EWG, kodifizierte Fassung vom 30. November 2009).

Nach Artikel 1 betrifft die Richtlinie die Erhaltung samtlicher wildlebenden Vogelarten und gilt
fr VOgel, ihre Eier, Nester und Lebensrdume.

Nach Artikel 5 treffen die Mitgliedsstaaten Manahmen zum Verbot ,des absichtlichen Totens
und Fangens...“, ,der absichtlichen Zerstérung oder Beschadigung von Nestern und Eiern...",

sowie des ,absichtlichen Stérens, insbesondere wahrend der Brut- und Aufzuchtzeit...“.

Nach Artikel 9 kann von den VerbotsmalRnahmen des Artikels 5 u.a. abgewichen werden ,im
Interesse der Volksgesundheit und 6ffentlichen Sicherheit*, ,zur Abwendung erheblicher Scha-

den“ in der Landwirtschaft, flr Forschung und Lehre.

SchlieBlich regelt Artikel 13, dass ,die Anwendung der aufgrund dieser Richtlinie getroffenen
MaBnahme in Bezug auf die Erhaltung aller unter Artikel 1 fallenden Vogelarten nicht zu einer

Verschlechterung der derzeitigen Lage fiihren® darf.

Es werden grundsatzlich die in Abbildung 2 dargestellten Artenschutzkategorien (besonders
geschutzte, streng geschitzte und europdische Vogelarten) unterteilt (Definitionen in § 7
Abs. 2 Nr. 12-14 BNatSchQG).

Zu den besonders geschutzten Arten gelten die Arten

e der Anlage 1, Spalte 2 der BArtSchV (z.B. europaische Amphibien-/Reptilienarten)
e des Anhangs A oder B der EG-ArtSchVO
e des FFH-Anhangs IV
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e alle européischen Vogelarten

Streng geschitzte Arten sind eine Teilmenge der besonders geschitzten Arten (FFH-Anhang
IV-Arten sowie Anhang A der EG-ArtSchVO oder Anlage 1, Spalte 3 der BArtSchV). Zu ihnen
zéhlen z.B. alle Fledermausarten.

Die europaischen Vogelarten werden in besonders geschutzte Arten und jene, die aufgrund
der BArtSchV oder der EG-ArtSchVO streng geschitzt sind (z.B. alle Greifvdgel), unterteilt.

Der Prafumfang der Artenschutzprufung beschrankt sich gem. VV-Artenschutz ,auf die euro-
paisch geschitzten FFH-Anhang-IV-Arten und die europaischen Vogelarten® (MKULNV NRW
2016). Aufgrund von methodischen, arbeitsékonomischen und finanziellen Griinden ist eine
PrGfung der etwa 1.100 besonders geschuitzten Arten in NRW innerhalb von Planungsverfah-
ren nicht mdglich. Deshalb wurden nach Maligabe von § 44 Abs. 5 Satz 5 BNatSchG die ,nur®
national besonders geschutzten Arten von artenschutzrechtlichen Verboten bei Planungs- und
Zulassungsvorhaben freigestellt (etwa 800 Arten in NRW). Sofern jedoch konkrete Hinweise
auf bedeutende Vorkommen dieser Arten vorliegen, muss eine Betrachtung im jeweiligen Pla-

nungs- und Zulassungsverfahren einzelfalloezogen abgestimmt werden.

Das Land Nordrhein-Westfalen hat als Planungshilfe eine Liste sogenannter planungsrelevan-
ter Arten erstellt. Dabei handelt es sich um eine naturschutzfachlich begriindete Auswahl von
Arten, die bei einer Artenschutzrechtlichen Prifung im Sinne einer Art-flr-Art-Betrachtung ein-

zeln zu bearbeiten sind.
Dazu gehdren:

e Arten des Anhangs IV der Fauna-Flora-Habitat Richtlinie (FFH-RL)

e Arten des Anhangs | Vogelschutzrichtlinie (VS-RL) und Artikel 4 Abs. 2 Vogelschutz-
richtlinie

¢ Rote-Liste-Arten (landesweite Gefahrdung) nach LANUV NRW (2016)

e Koloniebriter

Eine Liste der entsprechenden Arten wird vom LANUV NRW (2024a) im Fachinformationssys-

tem ,Geschutzte Arten in Nordrhein-Westfalen“ veroffentlicht.

Da es sich bei der naturschutzfachlich begriindeten Auswahl nicht sicher um eine rechtsver-
bindliche Eingrenzung des zu prufenden Artenspekirums handelt, kann es im Einzelfall erfor-
derlich sein, dass weitere Arten (z. B. Arten mit ricklaufigen Populationsentwicklungen, wie
z.B. Mauersegler) in die Prifung aufzunehmen sind.

S’ 5
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1. Schutzkategorien nach Artenschutzrecht

Ministerium fir Umwelt, Landwirtschaft,
Natur- und Verbraucherschutz ’
des Landes Nordrhein-Westfalen

Besonders geschiitzte Arten Streng geschiutzte Arten

@ = T = FFH-Arten Anhang IV
AL w

Europaische Vogelarten

Abbildung 2:  Schutzkategorien nach nationalem und internationalem Recht (KIEL 2021).

2.2 Ablauf einer ASP

In der Stufe | der Artenschutzpriifung sind zwei Arbeitsschritte zu leisten (Abbildung 3):

1. Vorprifung des Artenspektrums
Hier ist insbesondere zu prifen bzw. festzustellen, ob Vorkommen europaisch ge-
schitzter Arten aktuell bekannt sind oder aufgrund der Biotopausstattung und Habi-
tatangebote im Wirkraum zu erwarten sind.

2. Vorprufung der Wirkfaktoren
In diesem Schritt ist zu prifen, bei welchen Arten aufgrund der Wirkungen des Vorha-
bens Konflikte mit den artenschutzrechtlichen Vorschriften mdglich sind.

Das Vorhaben ist zulassig,

a) wenn keine Vorkommen planungsrelevanter Arten bekannt oder zu erwarten sind oder
b) Vorkommen planungsrelevanter Arten bekannt oder zu erwarten sind, aber das Vorha-
ben keinerlei negative Auswirkungen auf diese Arten zeigt.
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Sofern Beeintrachtigungen planungsrelevanter Arten nicht ausgeschlossen werden kénnen,
ist eine vertiefende Analyse unter Verwendung der so genannten ,Art-flir-Art-Protokolle” erfor-
derlich. Dieser Arbeitsschritt entspricht der Stufe Il (Vertiefende Prifung der Verbotstat-be-
stédnde) geman VV-Artenschutz.

Ermittelt die vertiefende Prifung der Verbotstatbestande einen Konflikt, der nicht durch Ver-
meidungsmaBnahmen oder durch Risikomanagement ausgeschlossen werden kann, so kann

ein Ausnahmeverfahren nach § 45 Abs. 7 BNatSchG angestrengt werden (Stufe Il1).
Hierbei wird geprtft, ob es

a. zwingende Grinde flr das Vorhaben gibt und
b. keine mdglichen Alternativen zur Planung bestehen.

Wird beides mit ja beantwortet, muss der vorraussichtliche Erhaltungszustand der
planungsrelevanten ,Konfliktart“ bei Durchfihrung des Vorhabens beurteilt werden. Je nach
Prognose der Auswirkungen (kommt es zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes?)
ist das Vorhaben zulédssig oder unzulassig.

2. Ablauf und Inhalt einer Artenschutzprifung

Ministerium fiir Umwelt, Landwirtschaft,

Natur- und Verbraucherschutz ’ 4

des Landes Nordrhein-Westfalen ¥
L)

Stufe I: Vorpriifung

.| Ist es mdglich, dass die Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG .

a_| bei Umsetzung des Plans/\Vorhabens ausgeldst werden? &’
1.1 Vorprufung des Artenspektrums

I.2 Vorprifung der Wirkfaktoren

Bisse|nz

Stufe Il: Vertiefende Priifung der Verbotstatbestinde

Wird der Plan/das Vorhaben gegen Verbote des § 44 Abs. 1

BNatSchG verstoflen? (ggf. trotz Vermeidungs-/vorgezogenen

Ausgleichsmalnahmen/Risikomanagement)

Nr. 1. Verletzungen oder Tétungen (signifikant erhdhtes 4x
Totungsnisiko) nein

1x Nr. 2 Stdérungen (Merschlechterung des Erhaltungszustandes

ja der lokalen Population) ) _ —.‘

Nr. 3 Fortpflanzungs- und Ruhestatten (6kologische Funktion

bleibt nicht erhalter? )

Nr. 4 Pflanzen/-standorte (Beschadigung, Zerstdrung)

Bisse|nz

Stufe lll: Ausnahmeverfahren (§ 45 Abs. 7 BNatSchG)

1. Zwingende Grinde? 2x ja 3. Erhaltungszustand ja

2 Keine Alternative? P nicht verschlechtert?* —
- - (Kompensatorische Malnahmen)

Bissenz

nein

nein
' * bei FFH-Anhang IV-Arten:

. . .Bleibt Erhaltungszustand
unzulédssig ginstig?” (Art. 16 FFH-RL)

6

Abbildung 3:  Ablaufschema einer Artenschutzprifung (KIEL 2021).
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3 Vorhabensbeschreibung, Wirkungsprognose und Wirkraum
3.1 Vorhabensbeschreibung

Im Rahmen der Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 17 ,Hulst“ wird in Lippborg, Gemeinde
Lippetal, auf dem Gelande einer bisherigen Gartnerei sowie auf Garten von Anliegern die Er-
richtung eines Wohngebiets geplant (Abbildung 4).

Das Plangebiet umfasst die Flurstiicke 40, 152, 297, 298 der Flur 39 in der Gemarkung Lipp-
borg, sowie die Flurstiicke 267, 300, 301 und teils 84, 266, 200 der Flur 37 in der Gemarkung
Lippborg. Durch die Verlagerung des Firmensitzes der ehemaligen Gartnerei in ein Gewerbe-
gebiet kann das bisher als Gartnerei und Gartenland genutzte Plangebiet in eine Wohnbaufla-
che umgewandelt werden und somit einen Lickenschluss zum ndrdlich angrenzenden, beste-
henden Wohngebiet ,Auf dem Weedeland® erfolgen. Im Bebauungsplan ist die Festsetzung
als Allgemeines Wohngebiet geplant. Das Wohngebiet soll iber eine Stichstral3e von der Herz-
felder StraBBe erschlossen werden.

Das bestehende Wohnhaus an der Herzfelder StraRe bleibt zunachst bestehen und wird in
das Vorhaben integriert.

Abbildung 4:  Auszug aus dem Bebauungsplan Nr. 17 ,Hulst“. Vorentwurf (TISCHMANN LOH & PARTNER
2024).

P—g 3 8
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3.2 Beschreibung des Plangebietes

Das Plangebiet hat eine GrdBe von 0,85 ha und liegt im Stidosten des Ortsteils Lippborg
(Abbildung 5).

Die Uberplante Flache umfasst das Gelénde einer bisherigen Gartnerei, welche ins Gewerbe-
gebiet verlagert wird, sowie Teile von Garten von nérdlich angrenzender Wohnbebauung
(Abbildung 6). Im westlichen Zentrum befindet sich eine Reihe von Sumpfeichen und eine
Trauerbuche (Abbildung 7). Die westliche Plangebietsgrenze wird von Heckenstrukturen (u.a.
Lebensbaumhecke im nérdlichen Teilbereich und Hainbuchenhecke im stdlichen Teilbereich)
gesaumt (Abbildung 8).

V.a. im Nordéstlichen Teil setzt sich das Plangebiet aus bestehenden baulichen Anlagen
(Wohn- und ehemalige Geschéftsgebaude an der Herzfelder StraB3e), Nebenanlagen (wie z.B.
Gewachshauser), Stellplatzen und Lagerflachen des Gewerbebetriebs der Firma Gartenge-
staltung HAGENKAMP GmbH & Co. KG zusammen (Abbildung 10). Zudem befindet sich im
Osten an der ,Herzfelder Straf3e” ein 2 2-geschossiges Gebaude. Dabei handelt es sich um
das ehemalige Geschéaftsgebaude der oben genannten Firma, in dessen oberen Etage aktuell

noch eine Wohnnutzung stattfindet.

Abbildung 5:  Lage des Plangebietes (rote Umrandung) (Kartengrundlage: BEz.-REG. KOLN 2024).
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Abbildung 6:  Gartenflachen mit Zierrasen im Plangebiet (Blickrichtung Nordosten).

Abbildung 7:  Gehdlzreihe aus Roteichen im Plangebiet (Blickrichtung Norden).
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Abbildung 8:  Heckenstrukturen entlang der Plangebietsgrenzen (Blickrichtung Stden).

WL WAla N\ W <

Abbildung 9:  Sicht Uber das Betriebsgelédnde der Gartnerei im Plangebiet (Blickrichtung Osten).
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Abbildung 10:Gebéaude (bleibt bestehen) der Fa. Gartengestaltung HAGENKAMP GmbH & Co. KG mit
angrenzendem Ziergarten (Blickrichtung Nordosten).

3.3 Wirkraum

Als Wirkraum wird der Bereich bezeichnet, der durch die Wirkungen des geplanten Vorhabens
direkt beeinflusst wird. Diese Wirkungen sind nicht immer nur am unmittelbaren Standort des
Bauvorhabens zu erwarten, sondern kdnnen sich auch in der engeren Umgebung entfalten.
Die Ausdehnung des Wirkraumes orientiert sich dabei auch an den bereits vorhandenen Vor-
belastungen wie z. B. VerkehrsstraBen und Siedlungsflachen sowie an flr die Fauna relevan-
ten Strukturen, sofern sie durch das Vorhaben beeintrachtigt werden kénnen.

Der nérdliche, 6stliche und stdliche Wirkraum ist Gberwiegend durch Wohnbebauung mit den
dazugehdrigen privaten Gartenflachen gepragt. Im nérdlichen Wirkraum befindet sich das
Wohngebiet ,Auf dem Weedeland®. Im Nordwesten schlieen sich landwirtschaftlich genutzte
Flachen mit Gehdlzstrukturen an (Abbildung 12). Unmittelbar westlich der Plangebietsgrenze
verlauft ein Teilstlck eines 6ffentlichen FuBweges, der das Plangebiet von den landwirtschaft-
lich genutzten Flachen trennt (Abbildung 13). Durch den @stlichen Wirkraum verl&uft die Herz-
felder StraBBe.

Plangebiet und Wirkraum zusammen werden im folgenden auch Untersuchungsgebiet (UG)
genannt.
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Das Untersuchungsgebiet unterliegt aufgrund seiner Lage an einer HauptstraBe zwischen

Wohnbebauung anthropogenen Vorbelastungen aus Wohnnutzung und Verkehr.

Abbildung 11: Plangebiet (rote Umrandung) mit Wirkraum (orange Umrandung) (Kartengrundlage:
BEZ.-REG. KOLN 2024).

Abbildung 12: Landwirtschaftliche Flachen im Wirkraum und angrenzende Wohnbebauung (Blickrich-
tung Stidwesten).
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Abbildung 13: Offentlichen FuBweg zwischen landwirtschaftlichen Flachen und Plangebietsgrenze
(Blickrichtung Suden).
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34 Wirkungsprognose

Die folgende Wirkungsprognose beschreibt die potentiellen anlagen-, bau- und betriebsbe-
dingten Wirkungen bei dem Bau eines Wohngebiets.

Baubedingte Wirkungen

e Durch den Einsatz von Maschinen und Baufahrzeugen besonders im Zuge der Bau-
feldraumung kann es zur Tétung von wild lebenden Tieren der besonders geschitz-
ten Arten kommen und damit zur Erfillung von Verbotstatbestanden nach § 44 Abs. 1
Nr. 1 BNatSchG (Tétung wild lebender Tiere der besonders geschitzten Arten oder
Zerstorung ihrer Entwicklungsformen) sowie zum Verlust von Lebensstatten und so-
mit zur Erfallung von Verbotstatbestanden nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Be-
schadigung und Zerstérung von Lebensstatten) kommen.

e Baubedingt kénnen durch den Einsatz von Baumaschinen verschiedene Stérreize,
insbesondere Larm- und Lichtimmissionen auftreten, die zur Erflllung von Verbots-
tatbestédnden nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Stérung) fihren kénnen.

e Durch die Flachenversiegelung kann es zum Verlust von Lebensstéatten und somit zur
Erflllung von Verbotstatbestanden nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Beschadigung

und Zerstérung von Lebensstéatten) kommen.
Anlagenbedingte Wirkungen

e Durch die Errichtung von Gebauden kann es zum Beispiel durch Vogelschlag an
Glasfassaden oder Fenstern zu einer Tétung von wildlebenden Tieren der besonders
geschitzten Arten kommen und damit zur Erflllung des Verbotstatbestandes nach
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG.

e Lichtimmissionen durch Beleuchtungseinrichtungen kénnen zur Erfillung von Ver-
botstatbestédnden nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG fuhren, indem streng geschuitzte
Arten z.B. bei ihrer Fortpflanzung erheblich gestért werden.

e Die Versiegelung von Boden kann zu einer dauerhaften Zerstérung von Lebensstét-
ten planungsrelevanter Arten fihren. Dadurch kann es zur Erfallung von Verbotstat-
bestéanden nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Beschadigung und Zerstérung von Le-

bensstatten) kommen.

o Der Flachenverlust kann dazu fihren, dass die 6kologische Funktion der betroffenen
Fortpflanzungs- und Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang nicht erhalten bleibt
(§ 44 Abs. 5 BNatSchG).
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Betriebsbedingte Wirkungen

e Betriebsbedingt kénnen z.B. durch zusétzlichen Verkehr auf neu erschaffenen Stra-
Ben wildlebende Individuen der besonders geschiitzten Arten getétet werden (Ver-
botstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG).

e Betriebsbedingt kénnen verschiedene Stdrreize durch Verkehr oder Personen sowie
Larm- und Lichtimmission auftreten, die zur Erfillung der Verbotstatbestdénde nach
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Stérung) fiihren kénnen.

Weitere relevante Wirkungen und Wechselwirkungen durch das Vorhaben auf die arten-

schutzrechtlich zu priifenden Arten sind nicht zu erwarten.
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4 Artenschutzrechtliche Prufung (Stufe Il)

Es erfolgte eine Auswertung vorhandener Daten zu planungsrelevanten Arten. Dafir wurde
zum einen das vom Landesamt fUr Natur, Umwelt und Verbraucherschutz NRW (LANUV
NRW) (2024a) bereitgestellte Internetangebot »@LINFOS-
Landschaftsinformationssammlung®, in welchem Fundpunkte planungsrelevanter Arten einge-
tragen sind, ausgewertet. AuBerdem wurde die vom LANUV NRW (2024b) im Internet bereit-
gestellte und fachlich begriindete Auswahl planungsrelevanter Arten abgefragt. Fir diese Ar-
ten wird das Vorkommen auf Messtischblattebene in Listenform zur Verflgung gestellt
(Tabelle 2).

Da das Plangebiet aufgrund seiner Ausstattung Potential fir das Vorkommen planungsrele-
vanter Arten bietet (u.a. Star, Girlitz und Bluthanfling), wurde von der Durchfiihrung einer Ar-
tenschutzrechtlichen Vorprifung (Stufe |) abgesehen und das Gebiet direkt auf ein Vorkom-
men von Arten untersucht. Aufgrund der Biotopausstattung wurde schwerpunktmaBig die Tier-
gruppe Vogel kartiert. Da die zur Verfligung gestellte MTB-Liste nicht immer vollstandig ist,
wurde bei den Begehungen der Fokus nicht nur auf die aufgeflhrten Arten gelegt, sondern
das Artenspektrum anhand der im Plangebiet und Wirkraum vorhandenen Strukturen erwei-
tert.

4.1 Methodik

Végel

Zur Uberpriifung der Brutvogelvorkommen wurden im Jahr 2024 Begehungen an insgesamt
vier Terminen durchgefihrt. Die Erfassung der Brutvgel erfolgte in Anlehnung an die Revier-
kartierung nach SUDBECK ET AL. (2005). Die Methoden und Zeitpunkte der Begehungen orien-
tierten sich an der Autbkologie der planungsrelevanten Vogelarten. Die Erfassungen fanden
in den frihen Morgenstunden zu geeigneten Wetterbedingungen statt (Tabelle 1).

Bei den Kartierungen wurden alle revieranzeigenden Verhaltensweisen (akustisch und op-
tisch) aufgenommen und in Feldkarten eingetragen. Nach Abschluss der Erhebungen wurden
die Registrierungen der einzelnen planungsrelevanten Arten zusammengefuhrt und auf dieser
Basis entsprechend der Methode der Revierkartierung (SUDBECK ET AL. 2005) sogenannte Pa-

pierreviere ermittelt.

Alle Ubrigen, nicht planungsrelevanten und weit verbreiteten Arten wurden im Gelande quali-

tativ erfasst.
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Tabelle 1: Termindbersicht der Kartierungen mit Wetter.

Datum Anlass Wetter (Bewodlkung/ Temperatur/

Windgeschwindigkeit)

07.09.2023 Erstbegehung u. Potentialeinschatzung

18.04.2024 Brutvogelerfassung Bedeckt (8/8) /5 °C/ Bft 1-2
08.05.2024 Brutvogelerfassung Sonnig (1/8) / 7 °C/ Bft 1
24.05.2024 Brutvogelerfassung Stark bewdlkt (6/8) / 11 °C/ Bft 0
04.06.2024 Brutvogelerfassung Bedeckt (8/8) / 13 °C/ Bft 0-1

Fledermause

Wahrend der Erstbegehung am 07.09.2023 wurde eine Potentialeinschatzung fir die Nutzung
des Plangebiets durch Fledermause durchgefihrt. Dabei wurde geschaut, ob sich im Plange-
biet geeignete Gebaude und Baume mit Einflugméglichkeiten befinden und die Landschaft auf
potentielle Flugkorridore und essentielle Nahrungshabitate der Tiere untersucht.

Weitere Saugetiere sowie Amphibien und Libellen

Ein Vorkommen der auf der MTB-Liste geflihrten in NRW planungsrelevanten Arten fir Euro-
paischer Biber & Fischotter, Amphibien (Kammmolch, Laubfrosch) und Libellen (Griine Fluss-
jungfer) kann im Plangebiet ausgeschlossen werden, da im gesamten Plangebiet keine Ge-
wasser vorhanden sind, die deren Anspriichen entsprechen. Verbotstatbestdnde nach § 44
Abs. 1 BNatSchG werden durch das Vorhaben flr die Arten nicht ausgeldst.

4.2 Ergebnisse

Laut der Landschaftsinformationssammlung NRW (@ LINFOS) sind im Untersuchungsgebiet
keine planungsrelevanten Arten erfasst. Im Bereich der 200 m sidwestlich verlaufenden Lippe
mit ihren feuchten Auenbereichen sind Fundpunkte von Laubfréschen aus dem Jahr 1998, des
Flussregenpfeifer (2007) sowie ein Revier des Europédischen aus dem Jahr 2018 verzeichnet
(LANUV NRW 2024b).

Tabelle 2 zeigt im Folgenden die im Methodik-Teil angesprochene, auf Messtischblattebene
in Listenform zur Verfligung gestellte Artenlbersicht fiir den Messtischblattquadranten 4314.1
in Lippetal. Eine Ergebnistbersicht der Kartierungen befindet sich in der Spalte ,Status im
uG*“.
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Tabelle 2:

Wissenschaftlicher

Artname

Saugetiere

Castor fiber

Eptesicus serotinus

Deutscher
Artname

Europaischer Biber

Breitfligelfledermaus

Lutra lutra Fischotter
Nyctalus noctula Abendsegler
Pipistrellus pipistrellus Zwergfledermaus
Vogel

Accipiter gentilis

Accipiter nisus

Acrocephalus scirpaceus

Actitis hypoleucos
Alauda arvensis
Alcedo atthis
Anas acuta

Anas clypeata
Anas clypeata
Anas crecca

Anas crecca

Anas penelope
Anas querquedula
Anas querquedula
Anas strepera
Anser albifrons
Anser fabalis
Anthus pratensis
Anthus trivialis
Asio flammeus
Asio otus

Athene noctua
Aythya ferina
Buteo buteo

Calidris alpina

Carduelis cannabina

Casmerodius albus
Charadrius dubius
Ciconia ciconia
Circus aeruginosus
Corvus frugilegus
Coturnix coturnix
Crex crex

Cuculus canorus
Cygnus bewickii
Cygnus cygnus

Delichon urbica

Habicht
Sperber
Teichrohrsanger
Flussuferldufer
Feldlerche
Eisvogel
SpieRente
Loffelente
Loffelente
Krickente
Krickente
Pfeifente
Kndkente
Kndkente
Schnatterente
Blassgans
Saatgans
Wiesenpieper
Baumpieper
Sumpfohreule
Waldohreule
Steinkauz
Tafelente
Mausebussard
Alpenstrandlaufer
Bluthanfling
Silberreiher
Flussregenpfeifer
WeiRstorch
Rohrweihe
Saatkrahe
Wachtel
Wachtelkonig
Kuckuck
Zwergschwan
Singschwan
Mehlschwalbe

—— )
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Nachweis ab 2000 vorhanden
Nachweis ab 2000 vorhanden
Nachweis ab 2000 vorhanden
Nachweis ab 2000 vorhanden
Nachweis ab 2000 vorhanden

Nachweis BV ab 2000 vorhanden
Nachweis ,BV‘ ab 2000 vorhanden
Nachweis ,BV ab 2000 vorhanden
Nachweis 'Rast/Wintervorkommen'
Nachweis ,BV‘ ab 2000 vorhanden
Nachweis ,BV‘ ab 2000 vorhanden
Nachweis ,BV‘ ab 2000 vorhanden
Nachweis ,BV‘ ab 2000 vorhanden
Nachweis 'Rast/Wintervorkommen'
Nachweis ,BV‘ ab 2000 vorhanden
Nachweis 'Rast/Wintervorkommen'
Nachweis 'Rast/Wintervorkommen'
Nachweié ,BV ab 2000 \}orhanden
Nachweis 'Rast/Wintervorkommen'
Nachweié ,BV*ab 2000 \}orhanden
Nachweis 'Rast/Wintervorkommen'
Nachweis' 'Rast/Winfervbrkommen'
Nachweié ,BV‘ab 2000 \}orhanden
Nachweis ,BV‘ ab 2000 vorhanden
Nachweis 'Rast/Wintervorkommen'
Nachweis ,BV“ab 2000 vorhanden
Nachweis ,BV‘ ab 2000 vorhanden
Nachweis 'Rast/Wintervorkommen'
Nachweié ,BV‘ab 2000 \}orhanden
Nachweis 'Rast/Wintervorkommen'
Nachweis ,BV‘ ab 2000 vorhanden
Nachweis 'Rast/Wintervorkommen'
Nachweis ,BV‘ ab 2000 vorhanden
Nachweis ,BV‘ ab 2000 vorhanden
Nachweis ,BV‘ ab 2000 vorhanden
Im MTB erganzt
Nachweis ,BV‘ ab 2000 vorhanden
Nachweis ,BV‘ ab 2000 vorhanden
Nachweis ,BV‘ ab 2000 vorhanden
Nachweis 'Rast/Wintervorkommen'
Nachweis' 'Rast/Winfervdrkommen'
Nachweié ,BV‘ab 2000 vorhanden

Planungsrelevante Arten des 1. Quadranten des MTB 4314 (Lippetal).
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Dryobates minor
Dryocopus martius
Emberiza schoeniclus
Falco subbuteo

Falco tinnunculus
Gallinago gallinago
Gallinula chloropus
Hirundo rustica
Lanius collurio

Lanius collurio

Luscinia megarhynchos

Mergellus albellus
Mergus merganser
Milvus milvus
Numenius arquata
Numenius arquata
Oriolus oriolus
Pandion haliaetus
Parus montanus
Passer montanus
Perdix perdix

Pernis apivorus
Phalacrocorax carbo
Philomachus pugnax
Pluvialis apricaria
Porzana porzana
Rallus aquaticus
Riparia riparia
Scolopax rusticola
Serinus serinus
Streptopelia turtur
Strix aluco

Sturnus vulgaris
Tachybaptus ruficollis
Tringa erythropus
Tringa glareola
Tringa nebularia
Tringa ochropus
Tringa totanus

Tyto alba

Vanellus vanellus

Vanellus vanellus

Amphibien

Hyla arborea

Triturus cristatus

Libellen

Ophiogomphus cecilia
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Kleinspecht
Schwarzspecht
Rohrammer
Baumfalke
Turmfalke
Bekassine
Teichhuhn
Rauchschwalbe
Neuntoter
Feldschwirl
Nachtigall
Zwergsager
Gansesager
Rotmilan

Groler Brachvogel
GrolRer Brachvogel
Pirol

Fischadler
Weidenmeise
Feldsperling
Rebhuhn
Wespenbussard
Kormoran
Kampflaufer
Goldregenpfeifer
Tipfelsumpfhuhn
Wasserralle
Uferschwalbe
Waldschnepfe
Girlitz
Turteltaube
Waldkauz

Star
Zwergtaucher
Dunkler Wasserlaufer
Bruchwasserlaufer
Griinschenkel
Waldwasserlaufer
Rotschenkel
Schleiereule
Kiebitz

Kiebitz

Laubfrosch

Kammmolch

Griine Flussjungfer

Nachweis ,BV‘ ab 2000 vorhanden
Nachweis ,BV‘ ab 2000 vorhanden
Nachweis ,BV‘ ab 2000 vorhanden
Nachweis ,BV‘ ab 2000 vorhanden
Nachweis ,BV‘ ab 2000 vorhanden
Nachweis 'Rast/Wintervorkommen'
Nachweié ,BV‘ab 2000 vorhanden
Nachweis ,BV‘ ab 2000 vorhanden
Nachweis ,BV‘ ab 2000 vorhanden
Nachweis ,BV‘ ab 2000 vorhanden
Nachweis ,BV‘ ab 2000 vorhanden
Nachweis 'Rast/Wintervorkommen'
Nachweis' 'Rast/Winfervorkommen'
Nachweié ,BV‘ab 2000 \}orhanden
Nachweis ,BV‘ ab 2000 vorhanden
Nachweis 'Rast/Wintervorkommen'
Nachweié ,BV‘ab 2000 \}orhanden
Nachweis 'Rast/Wintervorkommen'
Nachweié ,BV“ab 2000 vorhanden
Nachweis ,BV‘ ab 2000 vorhanden
Nachweis ,BV‘ ab 2000 vorhanden
Nachweis ,BV‘ ab 2000 vorhanden
Nachweis 'Rast/Wintervorkommen'
Nachweis' 'Rast/Wintervorkommen'
Nachweis' 'Rast/Wintervorkommen'
Nachweié ,BV*ab 2000 vorhanden
Nachweis ,BV‘ ab 2000 vorhanden
Nachweis ,BV‘ ab 2000 vorhanden
Nachweis ,BV‘ ab 2000 vorhanden
Nachweis ,BV‘ ab 2000 vorhanden
Nachweis ,BV‘ ab 2000 vorhanden
Nachweis ,BV‘ ab 2000 vorhanden
Nachweis ,BV‘ ab 2000 vorhanden
Nachweis ,BV‘ ab 2000 vorhanden
Nachweis 'Rast/Wintervorkommen'
Nachweis 'Rast/Wintervorkommen'
Nachweis' 'Rast/Wintervorkommen'
Nachweis 'Rast/Winfervérkommen'
Nachweis' 'Rast/Winfervbrkommen'
Nachweié ,BV‘ab 2000 \}orhanden
Nachweis ,BV‘ ab 2000 vorhanden
Nachweis ,BV‘ ab 2000 vorhanden

Nachweis ab 2000 vorhanden
Nachweis ab 2000 vorhanden

Nachweis ab 2000 vorhanden
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BV= Brutvorkommen; G = Giinstig, U = Ungunstig/Unzureichend, S = Schlecht, | = Bestandstrend negativ; 1 =
Bestandstrend positiv; EHZ = Erhaltungszustand, ATL = atlantische biogeographische Region, UG = Untersu-
chungsgebiet, BV = Brutvorkommen, R/W = Rast-/Wintervorkommen, N = Nahrungsgast, X = (Brut)Vorkommen
im UG, - = Vorkommen kann im UG ausgeschlossen werden, *= nicht vertieft untersucht.

Die Geholze sowie die ehemaligen Gewéachshauser im Plangebiet wurden auf Nester, H6h-
len und Kotspuren untersucht. Dabei wurde ein von einer Amsel besetztes Nest festgestellt.
Weitere Nester, Hohlen oder Hinweise, die auf ein Vorkommen von planungsrelevanten Ar-
ten hindeuten wurden nicht festgestellt.

Végel

Im Untersuchungsgebiet wurden im Rahmen der Begehungen im Jahr 2024 insgesamt finf
planungsrelevante Vogelarten nachgewiesen (Girlitz, Saatkrahe, Star, Bluthanfling, Rotmilan).
Als Brutvogelart kommt im Untersuchungsgebiet nur der Girlitz vor. Die Arten Saatkréhe, Star,
Bluthanfling und Rotmilan konnten als sporadische (Nahrungs-) Gaste oder Uberfliegend fest-
gestellt werden.

Brutvégel

Der Girlitz besiedelt abwechslungsreiche Landschaften mit lockerem Baumbestand (z. B.
Park- und Kleingartenanlagen, Friedhéfe). Vorzugsweise legt er seine jahrlich neu gebauten
Nester in Nadelbaumen an (LANUV NRW 2024a). Entlang der nérdlichen Plangebietsgrenze
im Bereich der Lebensbaumhecke sowie im Wirkraum in den nérdlichen Géarten mit Thuja-
Gehdlzen konnte der Girlitz insgesamt dreimal singend nachgewiesen werden. Aus den Be-
obachtungen im Gelande kann ein Brutverdacht fir die Art in einem Garten im nérdlichen
Wirkraum abgeleitet werden. Der Garten ist nicht Teil des Plangebietes. Alle Gehdlze im Wirk-
raum als potentieller Brutplatz bleiben erhalten. Da die Gehdlzstrukturen im Wirkraum beste-
hen bleiben und vom Vorhaben nicht betroffen sind, gehen keine Lebensstatten verloren (§ 44
Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG) und es kommt nicht zur Tétung von Individuen (§ 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG). Das Auslésen des Verbotstatbestandes der Stérung der potentiellen Fortpflan-
zungsstatten im Wirkraum kann ebenfalls ausgeschlossen werden, da Girlitze aufgrund ihrer
Bevorzugung von trockenem, warmem Klima an Siedlungsbereiche gebunden sind und somit
als tolerant gegenuber anthropogener Stérung gelten. Unter Einhaltung einer Bauzeitenrege-
lung werden keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 BNatSchG fir den Girlitz ausgeldst.

Nahrungsgéste

Die vier darliber hinaus beobachteten planungsrelevanten Vogelarten (Saatkréhe, Star, Blut-
hanfling und Rotmilan) sind an einzelnen Begehungen als Nahrungsgaste oder tberfliegend
im Untersuchungsgebiet aufgetreten. Lebensstéatten dieser Arten konnten im Untersuchungs-
gebiet nicht festgestellt werden. Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 BNatSchG werden
durch das Vorhaben fir diese vier Arten nicht ausgelést.
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Allgemeine Brutvogelfauna

Des Weiteren konnten im Untersuchungsgebiet Arten wie Ménchsgrasmiuicke, Buchfink, Blau-
meise, Amsel, Kohlmeise, Zilpzalp, Rotkehlchen, Ringeltaube, Singdrossel, Mauersegler,
Hausrotschwanz, Jagdfasan usw. erfasst werden. Diese Arten der sogenannten allgemeinen
Brutvogelfauna sind weit verbreitet und ihre Populationen befinden sich in einem glnstigen
Erhaltungszustand. Dennoch sind auch diese Arten nach der Vogelschutzrichtlinie geschitzt.
Um individuellen Verlusten z.B. bei einer Entfernung der Vegetationsbestande vorzubeugen,
mussen VermeidungsmaBnahmen in Form einer Bauzeitenregelung (siehe Kapitel 5.1) einge-

halten werden.
Fledermause

Bei den Saugetieren sind nach den LANUV-Daten fir den betreffenden MTB-Quadranten aus-
schlieBlich Vorkommen von drei Fledermausarten angegeben. Dabei handelt es sich um Breit-
fligel- und Zwergfledermaus sowie den Abendsegler. Es ist jedoch davon auszugehen, dass
die Liste ohne gezielte systematische Erfassungen unvollstandig ist.

Im Plangebiet selbst kann das Wohn- und ehemalige Geschaftsgebdude an der Herzfelder
StraBe von gebaudebewohnenden Fledermausarten als Quartierplatz genutzt werden. Dieses
bleibt nach jetzigem Kenntnisstand bestehen. Die ehemaligen Gewachshauser bieten kein
Quartierpotential fir Fledermause. Fir die Zwergfledermaus und weitere gebaudebewoh-
nende Fledermausarten wie die Breitfligelfledermaus besteht auBerdem Quartierpotential an
den Geb&uden im Wirkraum. Das Wohn- und Geschaftsgebdude im Plangebiet sowie die
Wohngebaude im Wirkraum bleiben unverandert bestehen, weshalb sie nicht naher auf Quar-
tiere von Fledermausen untersucht wurden. Quartiervorkommen im Untersuchungsgebiet kon-
nen somit nicht ausgeschlossen werden. Da es sich bei den potentiellen Vorkommen um Ge-
baudefledermause handelt und der Bereich um das Untersuchungsgebiet bereits bebaut und
als Siedlungsraum ausgewiesen ist, sind durch die Nachverdichtung von Wohngeb&uden im
Plangebiet keine Stérwirkungen zu erwarten, die zum Auslésen der Verbotstatbestédnde nach
§ 44 Abs. 1 BNatSchG fuhren.

Sollte das Wohn- und ehemalige Geschéaftsgebaude irgendwann einmal abgerissen werden,
kann es potenziell zur Auslésung von Verbotsbestanden kommen. Das Geb&ude muss vor
Beginn eines Abrisses in einer nachfolgenden Prifung untersucht und ein Vorkommen von

Flederm&usen ausgeschlossen werden.

Die Gehdlze im Plangebiet wurden auf Hbhlen oder Spalten untersucht. An den Gehélzen
wurden keine Strukturen festgestellt, die von Fledermausen als Quartier genutzt werden kén-
nen. GroRere Baumhohlen, die als Lebensstatten von ,baumbewohnenden® Flederm&ausen
genutzt werden, bspw. wahrend der Wochenstubenzeit oder als Winterquartier, konnten im
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Untersuchungsgebiet nicht festgestellt werden. Es kann jedoch nicht ausgeschlossen werden,
dass kleinere Baumhéhlen und abstehende Rinde als Tagesquartiere von einzelnen Fleder-
mausen genutzt werden. Der Eingriffsbereich im Norden des Plangebietes sieht Gehdlzfallun-
gen vor. Zum Schutz der Brutvdgel sollen diese Gehdlzfallungen auBerhalb der Brutzeit erfol-
gen. In dieser Zeit befinden sich Flederm&use in Abhangigkeit der Witterung in Winterruhe.
Um den Verbotstatbestand der Tétung (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG) sicher ausschlieBen zu
kénnen, mussen die Geholzféallungen bei Tageshdchsttemperaturen von >10 °C erfolgen. Bei
hohen AuBentemperaturen kann davon ausgegangen werden, dass sich Fledermause nicht
im Winterschlaf befinden und aktiv genug sind, um das betreffende Quartier bei Beginn der
Gehoélzfallungen selbststandig zu verlassen (siehe Kapitel 5.3). Es kann davon ausgegangen
werden, dass weitere gleichwertige Quartierstrukturen in rdumlicher Nahe in ausreichend vor-
handen sind, sodass die betroffenen Flederm&use darauf ausweichen kénnen. Die 6kologi-
sche Funktion der Lebensstatten im raumlichen Zusammenhang bleibt damit erhalten (§ 44
Abs. 5 BNatSchQG), Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG werden durch das
Vorhaben fir Fledermause nicht ausgelést.

Sollten Beleuchtungseinrichtungen unabdingbar sein, sind diese fledermausfreundlich zu ge-
stalten (siehe Kapitel 6.1).

Der Luftraum im Plangebiet kann von Fledermausen zur Nahrungssuche genutzt werden. Dies
ist auch nach Umsetzung des Vorhabens weiterhin méglich. Es bestehen dartber hinaus wei-
tere Jagdhabitate im Umfeld des Vorhabens.

Unter Einhaltung der VermeidungsmaBnahmen kénnen erhebliche Stérungen, die zu einer
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Lokalpopulation fihren (§ 44 Abs. 1 Nr. 2
BNatSchG), fir die Fledermausfauna ausgeschlossen werden.

Far die Arten Biber und Fischotter bietet das Untersuchungsgebiet keine geeigneten Lebens-
raume. Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1 BNatSchG werden durch das Vorhaben fir diese
Arten nicht ausgelést.

Amphibien

Im Plangebiet gibt es keine geeigneten Habitate fur planungsrelevante Amphibien, weshalb
auf vertiefende Untersuchungen verzichtet wurde. Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1
BNatSchG werden durch das Vorhaben flr diese Arten nicht ausgeldst.
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4.3 Zusammenfassung

Im Rahmen der Begehung im Jahr 2024 konnte im Untersuchungsgebiet eine planungsrele-
vante Brutvogelart (Girlitz) erfasst werden. Es wurde ein Brutverdacht fir den Girlitz im nérdli-
chen Wirkraum im Bereich der dortigen Privatgéarten festgestellt. Da in den Wirkraum nicht
eingegriffen wird und die dortigen Gehdlzstrukturen erhalten bleiben, ist eine direkte Zersté-
rung der Lebensstatte oder Tétung von Individuen nicht zu erwarten (Verbote nach § 44 Abs.
1 Nr. 1 und 3 BNatSchG). Auch eine Stérung an der Fortpflanzungsstatte kann ausgeschlos-
sen werden (Verbot nach § 44 Nr. 1 Nr. 2 BNatSchG).

Vier weitere planungsrelevante Vogelarten (Saatkrahe, Star, Bluthanfling und Rotmilan) konn-
ten als sporadische (Nahrungs-) Gaste festgestellt werden. Ein Brutvorkommen dieser Arten
im Untersuchungsgebiet wird ausgeschlossen.

Zum Schutz der Allgemeinen Brutvogelfauna sind die Baufeldrdumung sowie Gehdlzfallungen
auBerhalb der Brutzeit durchzufihren (siehe Kapitel 5.1 und 5.2).

Das Plangebiet stellt weder fiir die planungsrelevanten Brutvégel noch fir die erfassten Nah-
rungsgaste ein essentielles Nahrungshabitat dar.

Far die Zwergfledermaus und weitere gebaudebewohnende Fledermausarten wie die Breitfll-
gelfledermaus besteht Quartierpotential an dem Wohn- und ehemaligen Geschéaftsgebaude
im Plangebiet sowie an den Gebauden im Wirkraum. Die Gebaude bleiben unveréndert be-
stehen, weshalb sie nicht naher auf Quartiere von Fledermausen untersucht wurden. Quartier-
vorkommen im Untersuchungsgebiet kbnnen somit nicht ausgeschlossen werden. Da es sich
bei den potentiellen Vorkommen um Geb&udefledermduse handelt und der Bereich um das
Untersuchungsgebiet bereits bebaut und als Siedlungsraum ausgewiesen ist, sind durch die
Nachverdichtung von Wohngeb&uden im Plangebiet keine Stérwirkungen zu erwarten, die
zum Ausldsen der Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1 BNatSchG fuhren. Sollte das Wohn-
und ehemalige Geschaftsgebdude irgendwann einmal abgerissen werden, kann es potenziell
zur Auslésung von Verbotsbestanden kommen. Das Gebaude muss vor Beginn eines Abrisses
in einer nachfolgenden Prifung untersucht und ein Vorkommen von Fledermdusen ausge-

schlossen werden.

An den Geholzen wurden keine Strukturen festgestellt, die von Fledermausen als Quartier
genutzt werden kénnen. GrofRere Baumhohlen, die als Lebensstatten von ,baumbewohnen-
den“ Fledermausen genutzt werden, bspw. wahrend der Wochenstubenzeit oder als Winter-
quartier, konnten im Untersuchungsgebiet nicht festgestellt werden. Es kann jedoch nicht aus-
geschlossen werden, dass kleinere Baumhéhlen und abstehende Rinde als Tagesquartiere

von einzelnen Fledermausen genutzt werden. Der Eingriffsbereich im Norden des Plangebie-
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tes sieht Geholzféllungen vor. Zum Schutz der Brutvdgel sollen diese Gehdlzfallungen auB3er-
halb der Brutzeit erfolgen. In dieser Zeit befinden sich Fledermause in Abhangigkeit der Wit-
terung in Winterruhe. Um den Verbotstatbestand der Tétung (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
sicher ausschlieBen zu kdnnen, missen die Gehdlzfallungen bei Tageshéchsttemperaturen
von >10 °C erfolgen. Bei hohen AuBentemperaturen kann davon ausgegangen werden, dass
sich Flederm&use nicht im Winterschlaf befinden und aktiv genug sind, um das betreffende
Quartier bei Beginn der Gehdlzfallungen selbststéandig zu verlassen (siehe Kapitel 5.3). Es
kann davon ausgegangen werden, dass weitere gleichwertige Quartierstrukturen in rdumlicher
Nahe in ausreichend vorhanden sind, sodass die betroffenen Fledermause darauf ausweichen
kénnen. Die 6kologische Funktion der Lebensstatten im raumlichen Zusammenhang bleibt da-
mit erhalten (§ 44 Abs. 5 BNatSchG), Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG
werden durch das Vorhaben fir Fledermause nicht ausgelést.

In Kapitel 6.1 werden Hinweise zu einer fledermausfreundlichen Beleuchtung gegeben.

FUr die Arten Biber und Fischotter bietet das Untersuchungsgebiet keine geeigneten Lebens-
raume. Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1 BNatSchG werden durch das Vorhaben fir diese
Arten nicht ausgelést.

Im Plangebiet gibt es keine geeigneten Habitate fir planungsrelevante Amphibien, weshalb
auf vertiefende Untersuchungen verzichtet wurde. Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1
BNatSchG werden durch das Vorhaben fiir diese Arten nicht ausgelést.
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Im Folgenden werden die Ergebnisse der Prifung dargestellt:

§ 44 Abs. 1Nr. 1 BNatSchG (Tétung)

Die Tétung von planungsrelevanten und von européischen Vogelarten durch das Vor-
haben kann unter Einhaltung einer Bauzeitenregelung als VermeidungsmaBnahme

ausgeschlossen werden.

Baumfallungen und Gehdlzschnitt dirfen ebenfalls nur auBBerhalb der Brutzeit stattfin-

den.

Zum Schutz von Fledermausen dirfen Gehélze nur bei Tageshéchsttemperaturen
> 10°C gefallt werden.

§ 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG (Stérung)

Erhebliche Stérungen von planungsrelevanten und européischen Vogelarten wéahrend
der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten, die
den Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtern kénnen, kén-

nen unter Bericksichtigung von VermeidungsmaBnahmen ausgeschlossen werden.

§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Beschéadigung und Zerstérung von Lebensstétten)

Erhebliche Beschadigungen oder der Verlust von Fortpflanzungs- und Lebensstatten
planungsrelevanter Arten im Sinne von § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG kdnnen ausge-

schlossen werden.

§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG (Wildlebende Pflanzen)

Im Plangebiet kommen keine planungsrelevanten Pflanzenarten vor.

§ 44 Abs. 5 BNatSchG
(Erhaltung der 6kologischen Funktion im rdumlichen Zusammenhang)

Die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang bleibt bei Durchfiihrung der
MaBnahmen erhalten.
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5 VermeidungsmaBnahmen

Die Durchfiihrung der im Folgenden beschriebenen MaBnahmen ist aus artenschutzrechtlicher
Sicht Voraussetzung flr die Zulassigkeit des Vorhabens.

5.1 Bauzeitenregelung fiur Arten der allgemeinen Brutvogelfauna

Die Brutzeit der Voégel umfasst den Zeitraum 15. Méarz bis 31. Juli. Alle bauvorbereitenden
MaBnahmen, wie z.B. die R&umung des Baufeldes und der Beginn der Bauarbeiten missen
zum Schutz der Brutvdgel auBerhalb der Brutzeit durchgefihrt werden. Somit kdnnen Tétung
und Stérungen wahrend der Fortpflanzungszeit (Verbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 und 2
BNatSchG) der vorkommenden Vogelarten weitestgehend vermieden werden.

Siedeln sich Végel trotz schon begonnener Bauarbeiten in der Nahe der Baustelle im Wirk-
raum an, ist davon auszugehen, dass diese durch die Arbeiten nicht gestért werden. Somit
kann die Gefahrdung (Stérungen wahrend der Fortpflanzungszeit; Verbot nach § 44 Abs. 1
Nr. 2 BNatSchG) aller vorkommenden Vogelarten vermieden werden.

5.2 Aligemeiner Schutz wildlebender Tiere und Pflanzen

Es ist laut BNatSchG verboten Baume, die auBBerhalb des Waldes, von Kurzumtriebsplantagen
oder gartnerisch genutzten Grundflachen stehen, Hecken, lebende Z&une, Geblsche und an-
dere Gehdlze in der Zeit vom 1. Marz bis zum 30. September abzuschneiden, auf den Stock
zu setzen oder zu beseitigen. Zulassig sind schonende Form- und Pflegeschnitte zur Beseiti-
gung des Zuwachses der Pflanzen oder zur Gesunderhaltung von Baumen.

5.3 VermeidungsmaBnahme zum Schutz von Fledermausen

Um Beeintrachtigungen von Fledermdusen auszuschlieBen, missen die Gehdlzféallungen der

Baume bei Tageshéchsttemperaturen > 10°C durchgefiihrt werden.

Im Falle eines zukilnftigen Gebaudeabrisses muss das Wohn- und ehemalige Geschéftsge-
baude an der Herzfelder StraBe vor einem Abriss zu einem spéateren Zeitpunkt auf ein Vor-

kommen von Fledermausen untersucht werden.
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6 Freiwillige MaBnahmen

6.1 Fledermausfreundliche Beleuchtung als freiwillige MaBnahme

Nachtliches Kunstlicht beeinflusst zum einen die Flederméause direkt wahrend ihrer néchtlichen
Aktivitat und zum anderen werden Insekten und somit auch Wechselwirkungen in den Nah-
rungsnetzen beeinflusst. Durch die meist hohen Temperaturen an AuBenlampen erleiden
nachtaktive Fluginsekten, die vom Licht angelockt werden, haufig Verbrennungen oder werden
getdtet. Die dadurch entstehenden Verluste fir die lokalen Populationen der betroffenen Arten
sind durchaus erheblich (SCHMID et al. 2012). Die Konzentration der Insekten um diese zu-
satzlichen Lichtquellen beeinflusst wiederum die Fledermause, die weniger Insekten in den
umliegenden Jagdhabitaten erbeuten kénnen. Einige Fledermausarten meiden au3erdem das
Licht herkbmmlicher StraBenbeleuchtung. Von einer Beleuchtung in Fledermaushabitaten ist
demnach generell abzusehen. Falls diese jedoch unumgéanglich ist, gibt es Alternativen zur
herkémmlich warm-weif3 strahlenden Laterne. Um die Lichtimmissionen so gering wie mdglich

zu halten, soll die Beleuchtung zweckdienlich gehalten werden.
In Bezug auf SCHMID et al. (2012) ergeben sich fur die Beleuchtung folgende Empfehlungen:

e Beleuchtung nur an Orten, wo sie gebraucht wird

Nicht frequentierte Bereiche missen auch nicht beleuchtet werden.

e Beleuchtung nicht langer als notwendig

Durch Bewegungsmelder und Dimmer kann nicht nur Energie, sondern auch
Lichtimmission gespart werden.

e Begrenzung des Lichtkegels auf den zu beleuchtenden Bereich

Die Beleuchtung sollte ausschlieBlich von oben erfolgen und so abgeblendet werden,
dass kein direktes Licht zu den Seiten ausgestrahlt wird. Horizontales Licht lockt In-
sekten schon von weitem an und verstarkt somit die Gefahr der Verbrennung und
Irritation. Es empfiehlt sich, zusétzliche Lichtpunkte einzurichten, wenn dadurch
Streulicht und Blendung vermieden werden kénnen.

e Auswahl von insektenfreundlichen Lampen und Leuchtmitteln

Es wird empfohlen, abgeschirmte AuBenleuchten mit geschlossenem Geh&use zu
verwenden. Das Toétungsrisiko von Insekten, die sich in den Lampen verirren, wird
dadurch minimiert.
Um Verbrennungen der Insekten zu vermeiden, sollen die Leuchtmittel nicht heller und warmer
sein als unbedingt nétig. Als insektenfreundlich gelten Leuchtmittel, die mdglichst wenig Strah-
lung im kurzwelligen und UV-Bereich des Farbspektrums abstrahlen.
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Lampen mit Wellenldngen unter 540 nm (Blau- und UV-Bereich) und mit einer korrelierten
Farbtemperatur > 2700 K sollten nicht eingesetzt werden (VOIGT et al. 2019). Es kénnen bei-
spielsweise Natrium-Niederdrucklampen oder Natrium-Hochdrucklampen sowie warmweil3e
LEDs installiert werden.

Abbildung 14: Links - konventionelle Leuchte mit Abstrahlung in den angrenzenden Waldlebensraum,
rechts - abgeschirmte Leuchte, die den Lichtkegel nur dorthin fokussiert, wo er bendtigt
wird.
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7 Zulassigkeit des Vorhabens

Das geplante Vorhaben ist aus artenschutzrechtlicher Sicht zulassig, wenn

e die Baufeldraumung und der Beginn der Bauarbeiten zum Schutz von européischen
Vogelarten nicht wahrend der Hauptbrutzeit vom 15.03. bis 31.07. stattfinden,

e vom 01.03. bis 30.09. keine Baumfallungen und kein Gehdlzschnitt durchgefihrt wer-
den (§ 39 BNatSchQG).

e Geholzfallungen zum Schutz von Fledermausen nur bei Tageshéchsttemperaturen
> 10°C stattfinden

e Das Wohn- und ehemalige Geschaftsgebaude im Plangebiet vor einem maéglichen
Abriss untersucht und ein Vorkommen von Fledermdusen ausgeschlossen werden

kann.

Werden die oben genannten MaBnahmen eingehalten, bestehen keine artenschutzrecht-
lichen Bedenken, Verbotstatbestiande werden nicht erfiillt und erhebliche Beeintrachti-
gungen kénnen ausgeschlossen werden.

Aufgestellt, Soest/Minster, September 2024

NF

v JL?S,”

(Volker Stelzig)
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Protokoll einer Artenschutzpriifung (ASP) — Gesamtprotokoll —

A.) Antragsteller (Angaben zum Plan/Vorhaben)

Aligemeine Angaben

55. Anderung des Fliachennutzungsplans sowie zur Aufstellung des Bebauungsplans Nr. 17 "Hiilst* (Gemeine Lippetal)

Plan/Vorhaben (Bezeichnung):

Plan-/Vorhabentrager (Name): Gemeinde Lippetal - Bauamt Antragstellung (Datum):

Im Rahmen der Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 17 ,Hilst“ wird in Lippborg, Gemeinde Lippetal, auf dem Gelande einer bisherigen Gartnereisowie auf
Garten von Anliegern die Errichtung eines Wohngebiets geplant.

Das Plangebiet umfasst die Flurstlicke 40, 152, 297, 298 der Flur 39 in der Gemarkung Lippborg, sowie die Flurstiicke 267, 300, 301 und teils 84, 266, 200
der Flur 37 in der Gemarkung Lippborg. Durch die Verlagerung des Firmensitzes der ehemaligen Gartnerei in ein Gewerbegebiet kann das bisher als
Gartnerei und Gartenland genutzte Plangebiet in eine Wohnbauflache umgewandelt werden und somit einen Liickenschluss zum nérdlich angrenzenden,
bestehenden Wohngebiet ,Auf dem Weedeland” erfolgen. Im Bebauungsplan ist die Festsetzung als Allgemeines Wohngebiet geplant. Das Wohngebiet soll
Uber eine StichstraBe von der Herzfelder StraBe erschlossen werden.

Das bestehende Wohnhaus an der Herzfelder StraBe bleibt zunachst bestehen und wird in das Vorhaben integriert.

Stufe I: Vorprifung (Artenspektrum/Wirkfaktoren)

Ist es moglich, dass bei FFH-Anhang IV-Arten oder européischen Vogelarten die
Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG bei Umsetzung des Plans bzw. Realisierung (=] ja [] nein
des Vorhabens ausgeldst werden?

Stufe Il: Vertiefende Prifung der Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der unter B.) (Anlagen ,Art-fir-Art-Protokoll“) beschriebenen MaBnahmen und Griinde)

Nur wenn Frage in Stufe | ,,ja“:

Wird der Plan bzw. das Vorhaben gegen Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG

verstoBen (ggf. trotz VermeidungsmaBnahmen inkl. vorgezogener Ausgleichs- [lja [®] nein
maBnahmen oder eines Risikomanagements)?

Arten, die nicht im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung einzeln geprift wurden:

Begriindung: Bei den folgenden Arten liegt kein Versto3 gegen die Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG vor (d.h. keine erhebliche Stérung
der lokalen Population, keine Beeintrachtigung der ékologischen Funktion ihrer Lebensstatten sowie keine unvermeidbaren Verletzungen
oder Tétungen und kein signifikant erhéhtes Tétungsrisiko). Es handelt sich um Irrgaste bzw. um Allerweltsarten mit einem landesweit
gunstigen Erhaltungszustand und einer groBen Anpassungsféhigkeit. AuBerdem liegen keine ernst zu nehmende Hinweise auf einen
nennenswerten Bestand der Arten im Bereich des Plans/Vorhabens vor, die eine vertiefende Art-fiir-Art-Betrachtung rechtfertigen wirden.

Zum Schutz der Vogelarten der sog. Allgemeinen Brutvogelfauna ist eine
Bauzeitenreglung einzuhalten. Die Baufeldrdumung und der Beginn der Bauarbeiten
dirfen zum Schutz von europaischen Vogelarten nicht wahrend der Hauptbrutzeit vom
15.03. bis 31.07. stattfinden

In der Zeit vom 01.03. bis 30.09. dirfen keine Baumfallungen und kein Gehdlzschnitt
durchgefihrt werden (§ 39 BNatSchG).

Stufe lll: Ausnahmeverfahren

Nur wenn Frage in Stufe Il ,ja“:

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uberwiegenden &ffentlichen ul [ nei
Interesses gerechtfertigt? 12 nemn

2. Kdénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? [lia [ nein

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européischen Vogel- ul [ nei
arten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glinstig bleiben? 1a nein




Antrag auf Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Nur wenn alle Fragen in Stufe lll ,,ja":

[ ] Die Realisierung des Plans/des Vorhabens ist aus zwingenden Griinden des tiberwiegenden
Offentlichen Interesses gerechtfertigt und es gibt keine zumutbare Alternative. Der Erhaltungszustand
der Populationen wird sich bei européischen Vogelarten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-
Arten glnstig bleiben. Deshalb wird eine Ausnahme von den artenschutzrechtlichen Verboten gem.

§ 45 Abs. 7 BNatSchG beantragt. Zur Begriindung siehe ggf. unter B.) (Anlagen ,Art-fir-Art-Protokoll”).

Nur wenn Frage 3. in Stufe lll ,,nein“:

(weil bei einer FFH-Anhang IV-Art bereits ein ungiinstiger Erhaltungszustand vorliegt)

] Durch die Erteilung der Ausnahme wird sich der ungiinstige Erhaltungszustand der Populationen nicht
weiter verschlechtern und die Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes wird nicht
behindert. Zur Begriindung siehe ggf. unter B.) (Anlagen ,Art-fir-Art-Protokoll®).

Antrag auf Befreiung nach § 67 Abs. 2 BNatSchG

Nur wenn eine der Fragen in Stufe Il ,,nein“:
[] Im Zusammenhang mit privaten Griinden liegt eine unzumutbare Belastung vor. Deshalb wird eine
Befreiung von den artenschutzrechtlichen Verboten gem. § 67 Abs. 2 BNatSchG beantragt.




B.) Antragsteller (Anlage ,,Art-fur-Art-Protokoll*)

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fiir-Art-Betrachtung geprift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: . s . .
Girlitz (Serinus serinus)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

[m] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
Deutschland *

] europaische Vogelart _ 4314 1
Nordrhein-Westfalen (2 :

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

: : : : (Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2)
El atlantische Region D kontinentale Region oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lll))

[ griin glinstig 1A giinstig / hervorragend
[]gelb ungunstig / unzureichend (1B glinstig / gut
[=] rot unglnstig / schlecht [lc unginstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen MaBnahmen)

Der Girlitz besiedelt abwechslungsreiche Landschaften mit lockerem Baumbestand (z. B. Park- und Kleingartenanlagen, Friedhéfe). Vorzugsweise legt er seine jahrlich
neu gebauten Nester in Nadelbdumen an (LANUV NRW 2024a). Entlang der nérdlichen Plangebietsgrenze im Bereich der Lebensbaumhecke sowie im Wirkraum in den
nordlichen Gérten mit Thuja-Gehdlzen konnte der Girlitz insgesamt dreimal singend nachgewiesen werden. Aus den Beobachtungen im Gelande kann ein Brutverdacht
fur die Art in einem Garten im ndrdlichen Wirkraum abgeleitet werden. Der Garten ist nicht Teil des Plangebietes. Alle Gehélze im Wirkraum als potentieller Brutplatz
bleiben erhalten. Da die Gehdlzstrukturen im Wirkraum bestehen bleiben und vom Vorhaben nicht betroffen sind, gehen keine Lebensstatten verloren (§ 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG) und es kommt nicht zur Tétung von Individuen (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG). Das Ausldsen des Verbotstatbestandes der Stérung der potentiellen
Fortpflanzungsstatten im Wirkraum kann ebenfalls ausgeschlossen werden, da Girlitze aufgrund ihrer Bevorzugung von trockenem, warmem Klima an Siedlungsbereiche
gebunden sind und somit als tolerant gegeniiber anthropogener Stérung gelten.

Unter Einhaltung einer Bauzeitenregelung werden keine Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 BNatSchG fiir den Girlitz ausgeldst.

Arbeitsschritt I1.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Die Brutzeit der V6gel umfasst den Zeitraum 15. Mérz bis 31. Juli. Alle bauvorbereitenden MaBnahmen, wie z.B. die Rdumung des Baufeldes und der
Beginn der Bauarbeiten miissen zum Schutz der Brutvogel auBerhalb der Brutzeit durchgefiihrt werden. Somit kénnen Tétung und Stérungen wahrend
der Fortpflanzungszeit (Verbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 und 2 BNatSchG) der vorkommenden Vogelarten weitestgehend vermieden werden.

Siedeln sich Végel trotz schon begonnener Bauarbeiten in der N&he der Baustelle im Wirkraum an, ist davon auszugehen, dass diese durch die
Arbeiten nicht gestort werden. Somit kann die Gefahrdung (Stérungen wahrend der Fortpflanzungszeit; Verbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG) aller
vorkommenden Vogelarten vermieden werden.

Arbeitsschritt I1.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen MaBnahmen)

Werden die oben genannten MaBBnahmen eingehalten, bestehen keine
artenschutzrechtlichen Bedenken, Verbotstatbestdande werden nicht erfullt und
erhebliche Beeintrachtigungen kénnen ausgeschlossen werden.

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getdtet? [lja  [m] nein
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhhtem
Tétungsrisiko oder infolge von Nr. 3) .

2. Werden evil. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- Lja [®] nein
terungs- und Wanderungszeiten so gestért, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kénnte?

3. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen [lja (=] nein
beschadigt oder zerstért, ohne dass deren dkologische Funktion im rdumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur [ ]ja [=] nein
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstért, ohne dass deren
Okologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?




Arbeitsschritt lll: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des Gberwiegenden HE [] nein
Offentlichen Interesses gerechtfertigt?

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen
Populationen der Art (lokale Population und Population in der biogeografischen
Region) sowie der zwingenden Grlinde des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses,
die fir den Plan/das Vorhaben sprechen.

2. Koénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? [lja [] nein

Kurze Bewertung der gepruften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten [lja [ nein
nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glnstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen Kompensatorischen MaBnahmen, ggf.
MaBnahmen des Risikomanagements und zu dem Zeitrahmen fr deren
Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf. Darlegung, warum sich der
ungunstige Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtern wird und die
Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes nicht behindert wird (bei
FFH-Anhang IV-Arten mit unglinstigem Erhaltungszustand).




B.)

Antragsteller (Anlage ,,Art-far-Art-Protokoll*)

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fiir-Art-Betrachtung geprift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Fledermause

Sc

hutz- und Gefahrdungsstatus der Art

[m] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt

Deutschland

[] europaische Vogelart 4314 1

Nordrhein-Westfalen

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

: : : : (Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2)
El atlantische Region D kontinentale Region oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lll))

[ griin glinstig 1A giinstig / hervorragend
[]gelb ungunstig / unzureichend (1B glinstig / gut
ot unglnstig / schlecht [lc unginstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen MaBnahmen)

Fledermé&use kdnnen das Untersuchungsgebiet zur Nahrungssuche und auf dem Transferflug nutzen. Quartiere kénnen sich in Gebauden der
bestehenden Wohnbebauung. Diese werden durch das Vorhaben nicht beeintrachtigt. GréBere Baumhdohlen die als Wochenstubenquartiere oder
Winterquartiere genutzt werden kénnten, wurden im Untersuchungsgebiet nicht festgestellt. Es kann jedoch nicht ausgeschlossen werden, dass bei
Gehdlzfallungen einzelne Tagesquartiere zerstort werden. Im Umfeld befinden sich gleichwertige Quartiere, die von Fledermausen weiterhin genutzt
werden kdnnen. Die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang bleibt damit erhalten und Lebensstatten werden nicht zerstort (§ 44 Abs. 5
BNatSchG i.V.m. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG). Um Tétungen zu meiden, miissen Gehdlzféllungen bei Tageshdchsttemperaturen >10 °C durchgefihrt
werden. Zudem sollten Beleuchtungseinrichtungen fledermausfreundlich zu gestalten. Unter Berlicksichtigung der MaBnahmen kénnen erhebliche
Stérungen, die zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Lokalpopulation fiihren, ausgeschlossen werden.

Arbeitsschritt I1.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Um Beeintrachtigungen von Fledermausen auszuschlieBen, missen die Gehdlzféllungen der Baume bei
Tageshéchsttemperaturen > 10°C durchgefiihrt werden.

Im Falle eines zuklinftigen Gebaudeabrisses muss das Wohn- und ehemalige Geschéaftsgeb&ude an der Herzfelder
StraBBe vor einem Abriss zu einem spateren Zeitpunkt auf ein Vor-kommen von Flederméusen untersucht werden.

Beleuchtungseinrichtungen im Plangebiet sollten fledermausfreundlich gestaltet werden

Arbeitsschritt I1.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen MaBnahmen)

Werden die oben genannten MaBBnahmen eingehalten, bestehen keine
artenschutzrechtlichen Bedenken, Verbotstatbestdande werden nicht erfullt und
erhebliche Beeintrachtigungen kénnen ausgeschlossen werden.

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getdtet? [lja  [m] nein
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhhtem
Tétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- [lja (=] nein

terungs- und Wanderungszeiten so gestdrt, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kénnte?

3. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen [lja (=] nein
beschadigt oder zerstért, ohne dass deren dkologische Funktion im rdumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur [ ]ja (=] nein
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstért, ohne dass deren
Okologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?




Arbeitsschritt lll: Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit ,ja“ beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des Gberwiegenden HE [] nein
Offentlichen Interesses gerechtfertigt?

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen
Populationen der Art (lokale Population und Population in der biogeografischen
Region) sowie der zwingenden Grlinde des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses,
die fir den Plan/das Vorhaben sprechen.

2. Koénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? [lja [] nein

Kurze Bewertung der gepruften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogelarten [lja [ nein
nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glnstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen Kompensatorischen MaBnahmen, ggf.
MaBnahmen des Risikomanagements und zu dem Zeitrahmen fr deren
Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf. Darlegung, warum sich der
ungunstige Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtern wird und die
Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes nicht behindert wird (bei
FFH-Anhang IV-Arten mit unglinstigem Erhaltungszustand).




